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Abstrakt

Ciel'om prispevku je uvigscitate’ov do problematiky odbornej pripravy
buducich ditel'ov. Prispevok informuj&itate’ov aj o vysledkoch prieskumu,
ktoréeho sa zmstnili - buddci ditelia — Studenti prezeénej formy
z Pedagogickej fakulty Trnavskej univerzity v Treaa z Pedagogickej fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci. Jedna sa o komparaysledkov prieskumu
zo Slovenskej &eskej republiky.

Abstract

The aim of the article is give the readers in &f@m to the professional
training of the future teachers. The article inferthe readers about the result
of the survey, which took part - future teachersuli-time students from
the Faculty of Education (Trnava University) in dawa and the Faculty
of Education (Palacky University) in Olomouc. It ise comparing survey
results from the Slovak and Czech Republic.
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Uvod
Na jes& roku 2009 bol realizovany dotaznikovy prieskum eemy na

odbornu pripravu buducicheitelov. Zkastnili sa ho Studenti, ktoric¢itiel'ska
kvalifikhciu nadobudnd UspeSnym ukemim magisterského Stadia na

! Ing. Eva Gergelova, Materialovotechnologicka fa&8TU so sidlom v Trnave, Paulinska 16, 917 24
Trnava, e-mail: eva.gergelova@stuba.sk

2 Ing. Michaela Mikusova, Materialovotechnologickékidilta STU so sidlom v Trnave, Paulinska 16, 917 24
Trnava, e-mail: michaela.mikusova@stuba.sk

% Mgr. Lukas Tk&, Materialovotechnologicka fakulta STU so sidlomimave, Paulinska 16, 917 24 Trnava,
e-mail: tkac.lukas@gmail.com

66



Pedagogickej fakulte v Trnave (SR) av OlomoucR). Cidlom prieskumu
bolo ziska informacie o uplatovani ich nadobudnutych kompetencii,
vedomosti a zrinosti p@as ich pdsobnosti na Skolach (materskych, zaklddnyc
umeleckych, strednych...) ¢ase trvania ich pedagogickej praxe.

V prieskume sme sa zaujimali o kvalitu vzdelavareayoj ich kompetencii,
vedomosti, zrénosti. V prispevku sttime popisujeme problematiku pripravy
Studentov na povolanieiitel'a, pedagogického pracovnikacpe ich Studia na
vysokej Skole a prezentujeme vysledky realizovangheskumu z uvedenych
oblasti prieskumu.

Priprava buducich ucitePov

Pedagogické fakulty pripravuju kvalifikovanych odbikov pre predskolsku
vychovu, |. stupge ZS a witelov akademickych, umeleckych, vychovnych
predmetov a &itelov profesijnych predmetov a praktickej pripravyZt, ZUS
a SS. Tvoria vychovno-vzdelavaciu zakladore oblag Speciéalnej pedagogiky,
ktora zaisuje pripravu titelov a vychovavat@v pre Specialne Skoly

a zariadenia pre deti a mladez so Specialnymi patng

Aby pedagogicky zamestnanec mohol svoje povolapk@wava, musi by
odborne a pedagogicky spoésobily, tak ako otom Hogtatna legislativa.
Odbornu sposobilasstvanuje komplex osvojenych vedomosti, anosti

a navykov z odbornych vygovacich predmetov a pedagogicku spoésobilos
komplex nadobudnutych vedomosti z pedagogiky, dikiak psycholégie
a zrwenosti nevyhnutnych pre vykon pedagogiakenosti.

Ucitel'sk& priprava zaha psycholdgiu pre ditel'ov, pedagogicku teoreticku
pripravu, didaktiku vy&ovacich predmetov a praktickd pripravu — predmetova
prax, pedagogicka prax a pedagogicko-psychologicia.

V ramci teoretickej pripravy ziskavaju Studenti,dba Wwitelia, Siroké
teoretické poznanie, ktoré je pre ich pedagogiakidigsiu vyznamné, reflektuja
sa ich postoje a tvorivésWwia sa ako vyuziwakl'ucové kompetencie a zarddi
ich do svojej pripravy na pedagogicku prax.

Pedagogické vychodisko v§oivania je cielené na vymedzenie a interpretaciu
modernych pristupov vo vychove, na aplikaciu armdlogicko-humanistickych
koncepcii so zameranim na aktualne otazky trangfalervychovy na Skolach

a jej perspektivy. &I Studentov o odbore, ovlatia vyuzivd pedagogicku
terminoldgiu, ciele a obsah Wmvacieho procesu, osobmosgcitela a pod.
Systematizuje ahovori o0 pedagogickych javoch a ozd&h, spaja
a synchronizuje zavery pedagogickych disciplin.

Prepojenie teoretickej a praktickej pripravy salizage na praktickych
cvi¢eniach z oblasti vychovy a vyovania, rozborov tzv. ,réuvov"

z vywovacich hodin zameranych na analyzu vychovnej aktlizkej ¢innosti
a potom i samostatnej v§ovacejcinnosti.



Prax v prvych rénikoch ma podobu navstev skél, exkurzii &uv@v, neskor
su to samostatné vystupy Studentov pred kolegampo¥lednej etape ide
0 suvislu pedagogicku prax v Skolach a Skolskydimdaniach, kde vyznamnu
Glohu hraja cuwini Witelia, ktori st hlavnym informatorom Studentov praxi.
Kvalita ich konzultacii je rozhodujucim podnetom praktickom, osobnostnom
I profesijnom profile buddcichditel'ov.

Kompetencie itelov

Profil buducich ditelov vykazuje, ze priprava kazdéhditela zaltna
formovanie jeho zakladnych ciel'skych kompetencii s dbérazom na
interpersondlne a intrapersonalne, ktoré 'podtidie OECD su pre potreby
budovania vedomostnej ekonomiky najpodstatnejfialej je to efektivne
vyuzivanie informanych a komunikénych technoldgii, Stadium 2 cudzich
jazykov, moderné riadenie Skolstva a metodologueeko-vyskumnej prace.

Z radu interpersonalnych kompetencii fimd ureka (1) ide o:
» timovud pracu a schopnospolupracovéna dosiahnuti spataého ciéa,
» schopnogriadit’ a vies.

Medzi intrapersonalne kompetencie fmdureka (1) patri:
e motivacia a postoje,
e schopnos Wit sa,
* rieSenie problémov,
» efektivna komunikacia s kolegami a ziakmi,
» analytické schopnosti.

Poziadavky na praktické vykony buddcickritelov, formulujeme ako
kompetencie (2):

1. projektové — napr. pripradi sa na vytiovanie s pouzitim d¢ebnych
aktivit a cidovej orientacie, didakticky rozpracav@ematicky celok na
jednotlivé vywovacie hodiny, vymedgi ciel’ vyucovania, vybré
efektivne postupy a sposoby organizacie ¢oyania, vytvorn® ucebné
tlohy, ktoré zaistia dosiahnutie Wavacich ci€ov, stanow vyucovacie
stratégie, planovagpostup vydovacej hodiny a pod.,

2. realizaéné —¢lenené na:

» komunikativne — napr. nadviaza kontakt s triedou, s kazdym
ziakom, vytvard dobrd klimu v triede, udrfakoncentraciu,
disciplinu, kontakt &itela so Ziakmi, spolupracotauplahova’
individualne a diferencované formy prace, zapa cinnosti
vSetkych ziakov a iné,




» diagnostické ainterveéné -  napr. uskuténit pedagogicku
diagndzu triedy i jednotlivcov, adaptavayucovacie poziadavky
(pracova@ so zaostavajucimi italentovanymi ziakmi, vyuZiva
pozitivne formy hodnotenia, podporaveebahodnotenie),

3. reflexivne — napr. systematicky pozoravayucovaciu hodinu, vykona
z nej zaznam a posuddivystup kolegu, realizova sebareflexiu po
vlastnom vystupe.

Ciastkové vysledky prieskumu o uplatiovani kompetencii Studentov
v priebehu praxe

Ako nastroj na ziskanie informacii prostrednictveubjektivnych vypovedi
respondentov sme pouZili dotaznikovl metédu preyjepdu ziskania mnoZstva
informacii v kratkontasovom intervale.

Ciastkovymi cigmi prieskumu bolo zisthazory respondentov na:
» dostat@nog’ ich pripravy pre vykon odbornej (pedagogickej)xera
» uplatiovanie nadobudnutych konkrétnych kompetencii (Ipifssii,
zruenosti, vedomosti) pri absolvovani praxe.

Dotaznik bol weny pre Studentov SR GR, konkrétne pre Studentov
Pedagogickej fakulty Trnavske] wuniverzity v Trnavapre Studentov
Pedagogickej fakulty Univerzity Palackého v Olomiou€elkovy paet
respondentov prieskumu bol 490 v Struktire ako adabwka¢. 1.

Tab.1: P@et respondentov pdd pohlavia a krajiny

Pohlavie Spol
MuZz Zena polu
SR 39 195 234
CR 132 124 256
Spolu 171 319 490

Pri spracovavani vysledkov dotaznikového prieskurame pouZili
kvantitativnu metodu (percenta, téiky, grafy). Nasledne sme sa zamerali na
komparaciu ziskanych vysledkov a ich verbalnu prietaciu.

Odbornl (pedagogicku) prax absolvovalo 59% StudentoSR a 23% ¢R.
Studentov, ktori absolvovali uz odbornii prax, smsemytaligi si myslia, Ze ich
Stadium na vysokej Skole pripravilo pre vykon odigrpraxe. Pri koncipovani
odpovedi na tato otazku sme pouzili Likertovu Sk&lb moznogmi
odstugiovanymi podla intenzity postoja od Veni pozitivneho (utite ano) cez
neutralny (aj ano, aj nie) az klwei negativnemu (dite nie). Nazor
respondentov z oboch Statov pri tejto polozke dutaz bol rozdielny. 60%
Studentov £R zaujalo neutralny postoj. Polovica Studentov Ros& priklonila
k pozitivnemu zhodnoteniu (z toholve pozitivhe iba 7%).



Dalej sme prostrednictvom dotaznikového prieskunstoeali, ¢ Studenti,
buduci witelia, v priebehu odbornej (pedagogickej) praxdatmli niektoré
z vedomosti a ztumosti, ktoré nadobudli Stidiom na vysokej Skolea. tEjto
polozke sa respondenti oboch Statov vyjadrili zlganto kladne, pfom zo SR
to bolo 57% (vémi pozitivny postoj zaujalo iba 17% Studentov) @GR 40%
(podiel vémi pozitivneho a pozitivneho hodnotenia bol rovnaky

Ktoré spobsobilosti, kompetencie, buducicitelia paias odbornej
(pedagogickej) praxe vyuzili, nAm zodpovedala jedipaloziek dotaznika. Téato
otazka mala charakter polouzavretej otazky. Poaskythe respondentom
moznos volby z ponukanych odpovedi (fuikd gramotnal cudzojazyna
gramotnos, analytické zronosti, pditacovd gramotna§ komunik&né
schopnosti, praktické skusenosti), al€asine im otvorili priestor pre vlastny
nazor. Tento priestor vSak nevyuzil Ziaden zredpatov. Percentualne
zastupenie jednotlivych spésobilosti, ktoré Student SR a’R paias praxe
vyuzili, prezentuje graf na obr.1.
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Obr. 1: Spdsobilosti vyuZzité vo vpvani v priebehu odbornej praxe (vlastny prieskum)

Najviac vyuzivanymi kompetenciami buducichbitelov v oboch Statov boli
kompetencie komunikaé. Doélezité miesto zaujali i praktické skisenddbyé
st v profesii ditefla podstatné a ovplyuju jeho kazdodennucinnog
na vywovani. Rozdielnasmdzeme badav tom, Ze StudenttR paias vykonu
praxe viac vyuZivali p@itacovd gramotno$ a Studenti zo SR fugkU
gramotnos (odbornos).

Pedagdgovia vysokej Skoly pedagogického zamerafgaStudentov, buducich
ucitelov:

e adekvatne komunikova® so ziakmi — tento nazor zdia 72% zo
v3etkych Studento¢R a 74% zo vsetkych Studentov SR. O tom, Ze je tato
kompetencia vyznamna, swédaj predtym spominané uplatnenie
komunikanych schopnosti Studentov, ktori uz odbornu (pegiagq)
prax absolvovali.




aktivne potavat’ Ziakov na vyuwovani — stymto tvrdenim suhlasia
respondenti oboch Statov takmer totoZn€R/68% a 69% v SR).

¢itat’ s porozumenim suvislé texty od ziakov kladne sa vyjadrilo 58%
buddcich ditefov zCR a 54% zo SR. Délezitdsaplikovania zasady
individualneho pristupu k ziakom je jednou z didietch zasad, ktoré by
ucitelia mali pri vykone povolania dodrziata

vyuzivat’ logické myslenie na vydovani — 64% Studentov £R a 62%
z0 SR povaZuje toto tvrdenie za dolezité. S tymivissa aj praktické
skusenosti, ktoré Studenti ozila ako jednu z najviac vyuzivanych
spbsobilosti p&as vywovania na Skole, kde absolvovali odborna
(pedagogicku) prax.

vyjadrovat’ sa pisomne na vy&ovani— aj s tymto tvrdenim sa stotoznilo
45% Studentov £R a 56% zo SR. Potreba vetliselektovd dlihé
texty, previes ich na Kacoveé slova a dado pisomnej podoby tak, aby
im Ziaci porozumeli, je neoddellteou s@&ags’ou prace titela. T. z., Ze
buduci «itelia si obozndmeni s hodnotou zasady primeranosti

kriticky myslie ¢, vedi&’ vyjadrit’ svoj nazor — kladny postoj zaujalo
70% respondentov @R a 76% zo SR. Pre buducichitalov je
podstatné, aby sa ndli v expoziknej casti vywovacieho procesu
vyjadrit’ Ziakom svoj nazor na danu preberanu problemasilaisi@dasne
ho Ziakom nepredostreli ako zavazny fakt, ale patdnich k diskusii na
tuto tému.

uplatinovat’ didaktické zasady vo vyéovani — 68% zastnenych
respondentov £R uviedlo, Ze ich Stadium na vysokej Skole pripjavu
k tomu, aby vedeli vo svojej budlcej profesii upata’ didaktické
zasady vo vytovani. U respondentov zo SR to bolo iba 58%. Mysl|in
Ze tieto zdsady by mali Bypudlcim gitefom vStepované uz od giatku
Stadia na vysokej Skole, lebo ich budd sprevéadza cely Zivot ich
pdsobnosti v Skolskej praxi. Nie je délezité, ahydénti vedeli len o ich
existencii, ale je doéleziteé, aby ich vedeli efek#v aplikovd vo
vychovnovzdelavacom procese.

byt schopny riest” problémy ZzZiakov v triede — k tomuto tvrdeniu
zaujali Studenti £R rovnako kladny a neutralny postoj (42%). V SR
tomu bolo takto: 54% kladne a 31% neutralne. Ajotgroblematike by
mala by venovand pozornés nakdko sa dotyka budovania autority
ucitel'a v triede, v Skole.

vyuzivat’ didaktickd techniku vo vyuéovani — polovica respondentov
z CR uviedla, Ze na vysokej Skole séauako vyuzi didakticki techniku
Vo vywiovani. V SR to je @osi viacej, no nie o Ja (58%). Vzliadom

k skut@nosti, Zze sa nachadzame v dobe, kedy uz azda kaadiiva
moderné informéné a komunik&né technoldgie pri vykone svojho



povolania, pokladame toto zistenie za alarmujuceiZde sa tym aj
moznog uplatiovania zasady nadzornosti vo wpwani.

Zaver

Odbornagi pedagogicka prax je pre Studentov (buducicitefiov) v procese
ich pripravy na povolanie nenahradiiteu zlozkou Studia. Prepojenie tedrie
s praxou dava Studentom obraz o vyzname ich Stuaiaysokej skole. 40 %
Studentov £R a 57% zo SR uplatnili gas praxe svoje kompetencie
nadobudnuté Studiom na vysokej Skole, ato predigde komunik&né
schopnosti a skdsenosti zo Zivota.

Stadium na Pedagogickej fakulte Univerzity PalackéhOlomouci a na
Pedagogickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnayipravuje buducich
ucitelov najma k tomu, aby vedeli adekvatne komunikos@a Ziakmi, kriticky
myslie’ a vedi€ vyjadrit svoj nazor, aktivne gava’ Ziakov na vydovani.
Situacia si Ziada, aby sa pozomasistredila najma na problematiku aplikacie
didaktickych zasad a vyuZivanie didaktickej tecknik procese Skolského
vzdelavania, ktorych jedidal dolezitog si Studenti overia na ,vlastnej kozi"
Vv priebehu praxe.
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